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424. K . H e s s  und F.Neumann:  ZudenAngabenvonK.Freu- 
d en b e r g und E. B r a u n uber 2.3.6-Trimethyl-glucose-anhydrid. 

(Eingegangen am 12. Oktober 1935.) 

In einer soeben erschienen Mitteilung') weisen K .  F r e u d e n b e r g  und E. B r a u n  
nochnialszl darnufhin. da13 die von ihnen angegehenesynthese d e s  2 .3 .6-Trimethyl-  
glucose - anh y d r i  des  aus 1 -Chl or -2.3.6- t r ime t h y 1 -glucose durch Einwirkimg 
yon Katrium von K. Hess  und 0. I.ittniann3) deshalb nicht reproduziertwerden konnte, 
neil das Gelinpen der Reaktion von der Reschaffenheit der Methyl-cellulose abhangig sei, 
ails der 1-Chlor-2.3.6-trimethyl-glucose hergestellt wird. WHhrend F r e u d e n  berg  und 
Rr a u n  w-asser-unlosliche Methyl-cellulose fur die Herstellung des Chlorides verwenden. 
seien H e s  s und L i t t m a n n  nur von wasser-loslicher Methyl-cellulose ausgegangen. Dem- 
gegeniiber mu6 richtiggestellt werden. dalj H e s s  und I , i t tmann4)  fiir die Herstellung des 
Chlorides sowohl von wasser-Ioslicher als auch - was aus der Mitteilung von Hess 
und L i t  t m  a n n  ohne weiteres ersichtlich ist - von wasser-unloslicher Methyl-cellulose 
ausgegangen sind und bei Verwendung der wasser-unloslichen zii demselhen Ergebnis 
kamen wie bei Verwendung der wasser-loslichen, namlich zur Bildung von 2- D esoxy-  
3.6-di m e t h y 1 - d -glu cos c - en - ( 1.2) statt zu deni gesuchten 2.3.6-Trimethyl-glucose- 
anhydrid. 

1Tm vollends von der Art der verwendeten Methyl-cellulose unabhangig zu sein, 
haben H e s s  und L i t t m a n n  scliliel3lich auch 1-Chlor-2.3.6-trimetl1yl-glucose am reiner 
2.3.6-Trimethyl-glucose benutzt. ohiie dafi sich an diesem Ergehnis der Einwirkung 
von Katrium etwas geandert hatte. 

F r e u d e n b e r g  und Braun geben neiterhin in ihrer Notiz irrtiimlicherweise 
an, wir hWen vennutet. dalj das von ihnen als 2.3.6-Trimethyl-glucose-an- 
hydrid angesprochene l'raparat niit I dose-anhydr id  identisch sei. Diese Ver- 
mutung ist von uns nicht geauDert worden. Wir haben vielmehr angegeben, daB 
unser aus l-Acety1-2.3.6-trin1ethyl-4-toeyl-glucose dargestelltes 2.3.6-Trimethyl-idose- 
anhydrid ,,rnoglicheraeise mit einer Substanz identisch ist, die K. F r e u d e n b e r g  und 
E. R r aun bei der Einwirkung von Natriuni nnf 2.3.6-Trimethyl-4-cl1lor-glucose erhnlten 
haben", da die Drehwerte unseres Idose-anhydrides mit den Drehwwten dieses Reaktions- 
prodnktes von F r e u d e n h e r g  und B r a u n  annahernd identisch sind: 

2.3.6-Trimethyl-Z-idose- Praparat von P r  e u d e n b c r  y 
anhydrid : und B r a u n :  

RID ohne Losungsmittel . . . . . + 1 1 1.30 
+114.20 in Wasser . . . . . . . . .. . . . 

+106.8" 
+112.8" 

Fiir 2.3.6-Trimethyl-glucose-anhydrid aus I-Chlor-2.3.6-trimethyl-glucose gsben 
F r e u d e n b e r g  und Braun  iriiher als Drehwert der oligen Substanz ohne Losungsmittel 
XI== -10.lo und als Drehwert in Wasser +16.5O an. Eine Verwechselung des Pra- 

parates aus 2.3.6-Trimethyl-4-chlcr-glucose tnit dem aus 1-Chlor-2.3.6-trimethyl-glucose 
ist also iiach den friiheren Angaben von F r e u d e n b e r g  und B r a u n  ausgeschlossen. uncl 
es ist iiicht ersiclitlich, wie F r e u d e n b e r g  und B r a u n  jetzt zu der Angabe kommen. 
dalj H e s s  und Neuniann  vermutet habeii. ihr als 2.3.6-Trimethyl-glucose-anhydrid 
angesprochenes Praparat sei moglicherweise ein Derivst der Idose. 
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